APORTE INSTITUCIONAL A LA CONSULTA PARTICIPATIVA

Proyecto de Reglamento para el desarrollo y uso responsable de la Inteligencia
Artificial (Anexo | de la Resolucion SC N.° 1719/2026)

CONSIDERACIONES PRELIMINARES

El Colegio de Traductores Publicos € Intérpretes de la Provincia de Buenos Aires (CTPIPBA)
es la persona publica no estatal a la que la legislacion provincial confia el gobierno de la
matriculay el control del ejercicio profesional de los traductores publicos e intérpretes en el
territorio de la provincia de Buenos Aires.

Por el articulo 2.° de la Resolucion SC N.°© 1719/2026, la Suprema Corte de Justicia invité a
magistrados, funcionarios, agentes, colegios profesionales, instituciones académicas y
demas interesados a formular observaciones al Proyecto de Reglamento.

ELCTPIPBA celebra la apertura de esta instancia, que constituye un mecanismo idéneo para
que el conjunto de los actores invitados contribuya al perfeccionamiento del marco
regulatorio institucional y para que la incorporacion progresiva de la inteligencia artificial
preserve las garantias del debido proceso y el correcto funcionamiento del servicio de
justicia. Esta modalidad de participacion se corresponde, ademas, con el principio de
gobernanzay colaboracion multiactor que el propio Proyecto consagra en su articulo 6.

El aporte que sigue se formula en un sentido constructivo: no se objeta la incorporacion de
herramientas de inteligencia artificial al servicio de justicia, sino el encuadre que el Proyecto
asigna a la traduccion y a la interpretacion dentro de una categoria de riesgo que no se
corresponde con sus efectos juridicos posibles.

OBJETO

Luego del analisis del proyecto en consulta, el Colegio de Traductores Publicos e Intérpretes
de la Provincia de Buenos Aires (CTPIPBA) solicita lo siguiente por los fundamentos que se
detallan en el apartado correspondiente:

1. La supresion del apartado «Traduccién de documentos a idiomas locales» de la
némina de sistemas de inteligencia artificial de bajo riesgo del articulo 17 del
Proyecto de Reglamento.

2. Subsidiariamente, su reemplazo por una férmula que circunscriba el bajo riesgo a los
usos carentes de efectos procesales y probatorios, en los términos que se proponen
en esta presentacion.



3. Laincorporacién expresa de la traduccidny la interpretacion con efectos procesales
al régimen de los articulos 18 o 19, con reserva de la intervencion profesional
obligatoria del traductor publico o intérprete matriculado.

4. La revisién del apartado «Transcripcidon automatica de audiencias (voz a texto)» del
articulo 17, cuando la audiencia involucre a personas que no se expresen en espanol.

5. La participacion institucional del CTPIPBA en el ambito del articulo 8, cuando la
Comisién trate materias vinculadas con la traduccidon publica y la interpretacién en
sede judicial.

FUNDAMENTOS

1. La traducciéon con efectos procesales no constituye una funcion de gestion
administrativa

El articulo 17 define la categoria de bajo riesgo por referencia a los sistemas «utilizados para
funciones de gestion administrativa, que presentan bajo riesgo de afectacion a los derechos
fundamentales y alto potencial de mejora en eficienciay acceso».

La traduccién de actos procesales, documentos oficiales y elementos probatorios no
encuadra en esa definicion. No se trata de unatarea de gestién ni de un acto de mero tramite:
es la operacion mediante la cual un contenido en lengua extranjera adquiere existencia
juridica comprensible dentro del proceso. De su fidelidad dependen la determinacidén de los
hechos, la valoracién de la pruebay, en definitiva, el contenido de la decision.

Este Colegio entiende que la inclusién del apartado responde a una finalidad legitima,
expresamente enunciada en el articulo 4 del Proyecto: fortalecer el acceso a la justicia
eliminando barreras linguisticas. Precisamente por ello, la observaciéon que aqui se formula
no propone excluir la herramienta, sino distinguir con precision los usos que efectivamente
carecen de incidencia juridica de aquellos que la tienen.

2. Contradiccion interna del Proyecto

El encuadre de la traduccién como actividad de bajo riesgo entra en tensidon con otras
previsiones del propio texto:

e Articulo 18. Califica como de alto riesgo a los sistemas que asisten «la valoracion de
pruebas». La traduccion de un documento incorporado como prueba es un
antecedente necesario e inescindible de esa valoracion.

e Articulo 19, inciso 6. Prohibe «la generacidon de material probatorio de forma sintética
0 automatizada». La traduccidon automatica de un documento probatorio que se



incorpora al expediente produce, en los hechos, un texto generado de manera
automatizada sobre el que recaera la actividad probatoria.

e Articulo 19, inciso 7. Prohibe el uso de sistemas de inteligencia artificial para la
elaboracidn total o parcial de informes o dictdmenes periciales sin la participacion
activa del perito habilitado, entendida como la validacion de la metodologia
empleada, la evaluacion critica de los resultados, la asunciéon personal de las
conclusiones y la suscripcion del dictamen con firma y sello profesional. La
traduccioén practicada por un perito traductor designado en autos constituye un
dictamen pericial en sentido propio y queda comprendida en esa prevision.

e Articulo 6, principio de no discriminacion. Compromete a la institucidon a prevenir
aplicaciones sesgadas que puedan reproducir o perpetuar discriminaciones basadas,
entre otros motivos, en el idioma.

e Articulo 26, incisos 1, 5 y 6. Impone prescindir de herramientas de inteligencia
artificial para el escrutinio de hechos, no presentar como propio el contenido
elaborado con estas herramientas y verificar toda informacién producida por un
sistema de inteligencia artificial antes de incorporarla a una actuacién judicial. Estos
deberes son de cumplimiento materialmente imposible respecto de una traduccién
cuando el operadorjudicialno domina la lengua de partida: no puede verificar aquello
que no esta en condiciones de leer.

Este ultimo punto merece énfasis particular. La supervisiéon humana significativa, que el
Proyecto erige en principio rector y en requisito operativo, carece de sustento factico en
materia de traduccion cuando el supervisor desconoce el idioma de origen. Solo la
intervencién de un profesional matriculado restituye la posibilidad real de control.

3. Garantias constitucionales y convencionales

El articulo 18 de la Constitucidon Nacional y el articulo 15 de la Constitucidn de la provincia
de Buenos Aires garantizan la inviolabilidad de la defensa en juicio y la tutela judicial
continua y efectiva. El articulo 8 de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos,
incorporada con jerarquia constitucional por el articulo 75, inciso 22, consagra el derecho
de toda persona a seroida con las debidas garantias y reconoce, entre las garantias minimas,
el derecho a ser asistida gratuitamente por un traductor o intérprete cuando no comprende
o no habla el idioma del tribunal.

Estas garantias presuponen el derecho a comprender y a ser comprendido con fidelidad e
imparcialidad. Una regulacién que habilite el uso de sistemas automatizados de traduccion
bajo el régimen atenuado de control propio de los sistemas de bajo riesgo puede generar
tensiones con dichos estandares, en tanto coloca a las partes en una situacion de



inferioridad para auditar, comprender y controvertir el material probatorio o el fundamento
de las decisiones.

A ello se suma un riesgo que el propio Proyecto reconoce en su articulo 5 y en el
considerando 7.°: los sistemas de inteligencia artificial generativa son susceptibles de
producir alucinaciones, imprecisiones terminolégicas y pérdidas de contexto. En materia de
traduccioén juridica, estos defectos no se manifiestan como errores evidentes, sino como
textos fluidos y verosimiles que ocultan el error, lo que agrava el sesgo de automatizacion
descripto en el considerando 6.°.

4. Caracter indelegable de la funcion jurisdiccional y de la intervencion pericial

El articulo 7.° de la parte resolutiva de la Resolucion SC N.°© 1719/2026 y el considerando
13.9 reafirman que la funcion jurisdiccional es indelegable e insustituible y que, en ninguna
circunstancia, puede delegarse en un sistema de inteligencia artificial la valoracion de
pruebas.

La designacion de auxiliares de justiciay de peritos traductores constituye un acto propio de
la funcidn jurisdiccional, en tanto se vincula de manera directa con la produccion y la
valoracion de la prueba. En consecuencia, el despliegue de herramientas tecnolégicas no
puede desplazar ni sustituir la intervencién del traductor publico o del intérprete
matriculado en las actuaciones con relevancia juridica, que requieren en todos los casos
intervencion activa, validacién metodolégica, evaluacion critica y suscripciéon con firmay
sello profesional.

5. Indeterminacién del concepto «idiomas locales»

La expresion «idiomas locales», empleada en el articulo 17, no cuenta con una definicion
normativa que permita delimitar su alcance ni en el Proyecto ni en el ordenamiento juridico
aplicable. Ello impide precisar silanorma alude alidioma oficial de la Republica (el espafol);
a las lenguas originarias presentes en el territorio provincial; o a las lenguas de las
comunidades migrantes.

Esta indeterminacion produce tres consecuencias juridicas relevantes:

e Inseguridad juridica. La ausencia de definicion impide establecer con claridad los
supuestos comprendidos en la categoria.

e Riesgo de interpretaciones divergentes. Distintos operadores podrian adoptar
criterios disimiles, con afectacién de la coherencia del sistema.



o Posible afectacion de garantias. Una nocién imprecisa puede derivar en la aplicacion
de estandares de control inadecuados en contextos donde se encuentran
comprometidos derechos fundamentales.

La objecion se agrava en la hipdtesis de que la expresion aluda a lenguas originarias o a
lenguas de comunidades migrantes de menor difusion. El desempeno de los sistemas de
traduccién automatica es marcadamente inferior en lenguas con escasa disponibilidad de
datos de entrenamiento, de modo que el encuadre en la categoria de bajo riesgo resultaria
inversamente proporcional alriesgo real y recaeria, ademas, sobre poblaciones en situacion
de vulnerabilidad. Ello colisiona con el principio de no discriminacidon por motivo de idioma
del articulo 6 y con el mandato de proteccion reforzada de minorias alli previsto.

6. Consecuencia practica del encuadre: régimen de auditoria atenuado

La clasificacidon no es meramente declarativa. Conforme al articulo 18, los sistemas de alto
riesgo requieren analisis de impacto algoritmico favorable, informe de la Comision,
autorizacion expresa de la Suprema Corte, supervision humana significativa, mecanismos
de impugnacioén accesibles para las partes y registro en el repositorio publico. Ninguno de
estos recaudos resulta exigible respecto de los sistemas de bajo riesgo.

Asuvez, el articulo 23 fija una periodicidad minima de auditoria semestral para los sistemas
de alto riesgo y anual para los de bajo riesgo.

En consecuencia, mantener la traduccién en el articulo 17 implica sustraerla del analisis de
impacto algoritmico previo, del régimen de autorizacion expresa, del deber de habilitar
mecanismos de impugnacion para las partes y de la auditoria semestral.

PROPUESTA DE REDACCION

A fin de facilitar el trabajo de la Comisidon de Gobernanza y Uso de Inteligencia Artificial, se
proponen las siguientes formulaciones.

Propuesta principal. Suprimir del articulo 17 el apartado «Traduccién de documentos a
idiomas locales».

Propuesta subsidiaria (articulo 17). Reemplazar dicho apartado por el siguiente texto:

«Traduccidon automatica de textos sin efectos procesales ni probatorios, destinada
exclusivamente a la comprensién preliminar de su contenido por parte del personal judicial,
con constancia expresa de su caracter no oficial y sin incorporacién al expediente.»



Propuesta complementaria (articulo 19). Incorporar como nuevo inciso:

«La traduccién de documentos que se incorporen a un expediente judicial o administrativo,
de actos procesales y de elementos probatorios, asi como la interpretacidon en audiencias,
cuando se realicen mediante sistemas de inteligencia artificial sin la intervencioén activa, la
validacion metodolégica, la evaluacion critica y la suscripcidon con firma y sello de un
traductor publico o intérprete matriculado.»

Propuesta sobre la transcripcion de audiencias (articulo 17). Precisar el apartado
«Transcripcién automatica de audiencias (voz a texto)» mediante la siguiente salvedad:

«Se exceptuan las audiencias en las que intervengan personas que no se expresen en
espanol o que requieran asistencia de intérprete, supuestos en los que la transcripcidon no
podra sustituir la actuacion del intérprete matriculado.»

Propuesta sobre gobernanza (articulo 8). Prever la convocatoria del Colegio de Traductores
Publicos e Intérpretes de la Provincia de Buenos Aires cuando la Comisién trate el disefio, la
evaluacion, el monitoreo o la clasificacion de sistemas de inteligencia artificial aplicados a
la traduccion o a la interpretacion.

Por todo lo expuesto, el Colegio de Traductores Publicos e Intérpretes de la Provincia de
Buenos Aires solicita a la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires:

1. que se suprima la expresion «Traduccion de documentos a idiomas locales» del
listado de funciones de bajo riesgo del articulo 17 del Proyecto de Reglamento;

2. que, subsidiariamente, se reformule dicho apartado en los términos propuestos;

3. que seincorpore al régimen de los articulos 18 o0 19 la traduccidn y la interpretacion
con efectos procesales, con reserva expresa de la intervencion profesional
obligatoria;

4. que se precise el alcance del apartado relativo a la transcripcion automatica de
audiencias;

5. Que se prevea la participacion de este Colegio en las instancias de la Comisiéon de
Gobernanza y Uso de Inteligencia Artificial que traten estas materias.

Por ultimo, se hace saber que este Colegio pone a disposiciéon de la Suprema Corte su
capacidad técnica para colaborar en la elaboracidn de los protocolos, manuales de uso y
criterios de validacion que se dicten en el ambito de su competencia.



